山东国际会展集团有限公司
舜耕馆消防维保服务商招募公告
发布时间：2022年6月13日15时

山东国际会展集团有限公司根据实际情况和经营管理需要，对舜耕馆消防维保单位进行招募，现诚邀资质合格的单位参与报价。
一、项目要素
（一）项目内容：
1、消防维保面积：约1.4万㎡ 
2、火灾自动报警系统   
3、消防水源   
4、消火栓系统   
5、自动喷水灭火系统   
6、防烟排烟系统   
7、消防应急照明和疏散指示系统
8、防火分隔设施 
9、服务周期：一年（签订合同）
（二）项目要求：
参与报价的企业需根据本项目，制定维保计划书。
（三）项目成本控制额：21000元
二、参与报价企业资质要求
参与本次项目的企业单位必须是在中华人民共和国境内注册，并具有独立法人资格且有能力提供产品、售后服务和社会信誉良好的企业，且注册时间不得低于三年；
参与本次项目的企业单位具有良好的企业信用，以国家企业信用信息公示系统查询结果为准，查询网址：http：//www.gsxt.gov.cn/；
（三）参与本次项目的企业单位的法定代表人、高管或股东不得与会展集团及会展集团股东单位职工存在关联关系，不得存在由同一自然人同时担任投标单位两家或两家以上的法定代表人、高管或股东，且本项目参与单位之间不得存在关联关系。
三、报价要求及回传方式
（一）报价要求
1、报价为扣税价。
2、报价单请详细注明报价时间、项目负责人及其联系方式并盖公章。
3、附营业执照副本及消防维保项目相关资质（复印件加盖公章）。
4、评分表内所需要提交的有关材料
（二）提交方式
1、提交方式要求密封加盖骑缝章。
2、参与报价单位请在公告发出后3个工作日内（6月16日15时截止）将报价单及其他附加材料（提供的所有材料需盖公章）邮寄至济南市槐荫区日照路一号山东国际会展中心，收件人：王老师  电话15628988931 （注：快件外部请写明项目名称，例：电料配件及灯具报价）
如有疑问请联系，项目技术咨询（看现场）：0531-81255966；项目参标流程咨询：0531-81255929。
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附：山东国际会展集团服务商综合评定评分表
	序号
	评分内容
	分值
	评分标准

	价格评分（35 分）

	1
	价格部分
	35 分
	价格分计算方法：满足要求且报价最低的为评标基准价，其价格分为35分。其他投标人的价格分统一按照下列公式计算：投标报价得分=(评标基准价／投标报价)×价格权重（35%）×100。

	商务评分（20分）

	2
	企业认证
	6分
	具有由国家认证认可监督管理部门批准设立的认证机构颁发并在有效期内的质量管理体系认证证书、环境管理体系认证证书、职业健康安全管理体系认证证书的，每提供一项证书3分，本项最高得6分。
注：须提供以上有效的证明资料复印件及全国认证认可信息公共服务平台查询截图并加盖投标人公章。

	3
	业绩
	6分
	投标人自2018年1月1日至本项目开标日承担的（完成或进行中）服务业绩，每提供一个合同得2分，最高得6分。
注：提供合同或中标通知书等证明文件（复印件加盖公章， 原件备查），证明文件中应能体现出合同买方、合同金额、合同签订时间、合同服务内容等；否则视为无效证明文件。

	4
	拟安排的项目主要团队成员（主要技术人员）情况
	8分
	技术员及管理人员同时具有国相关管理部门颁发的资格证书的，提供一人得2分，本项最高得8分；
注：提供以上人员有效证书复印件（如属于特种作业操作证的，还需提供在国家相关官方网站查询结果的截图证明）及投标截止日前连续六个月（不含投标当月）投标人为其缴纳的社保证明材料加盖投标人公章。原件备查。

	技术部分（45分）

	5
	服务方案
	15分
	对比各投标人的服务方案（包括但不限于维护服务流程、服务标准、服务管理、服务措施、安全保障措施等方面）进行综合评价：
服务方案完整，各项措施全面，针对性强得15分；
服务方案较完整，各项措施不够全面，针对性一般得10分；
服务方案不完整，各项措施不全面，针对性较差得5分。

	6
	应急抢修
及解决措施
	

15 分
	投标人针对意外事故，重大接待任务，重大节假日或活动等特殊情况制定的应急抢修方案及解决措施进行综合评价： 
制定的应急抢修方案科学合理，解决措施妥当得15分；
制定的应急抢修方案较科学合理，解决措施较妥当得10分；
制定的应急抢修方案不够合理，解决措施欠妥当得5分。

	7
	对项目重点和难点分析及应对措施
	15 分
	各投标人针对本项目的理解，分析项目在实施过程中的重点、难点及其解决措施情况进行综合评价：
对项目的重点、难点分析准确，解决措施科学合理，可操作性强，得15分；
对项目的重点、难点分析较准确，解决措施基本合理，可操作性一般，得10分；
对项目的重点、难点分析不准确，解决措施不合理，可操作性差，得5分。



